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WPROWADZENIE

Wptyw spoteczny projektu dotyczy nastawienia spotecznosci lokalnych do rysia i dziatan
ochronnych tego gatunku. Poniewaz ry$§ jest gatunkiem potencjalnie konfliktowym,
potencjalnie powodujacym straty w dzialalno$ci gospodarczej, istotne jest zdobycie
przychylno$ci spotecznosci lokalnych, a w szczegdlnosci kluczowych grup interesariuszy,
wobec jego obecnosci, dzialan ochronnych oraz zwigkszania liczebnosci populacji. Celem
projektu w zakresie wptywu na spoteczenstwo powinno by¢ ograniczenie ryzyka wystgpowania
sytuacji konfliktowych pomigdzy mieszkancami a ochrong rysia oraz budowanie pozytywnego
nastawienia do tego gatunku. W szczeg6lnosci, zadania te powinny by¢ realizowane w
odniesieniu do glownych grup interesariuszy, narazonych na straty badz potencjalnie
zaangazowanych w konflikty.

Niniejszy raport opisuje stan wiedzy, opinii, postaw, doswiadczen i przekonan spotecznosci
lokalnej na temat rysia na terenie realizacji projektu. Jest to pierwsze takie badanie
zrealizowane z interesariuszami ochrony rysia na terenie realizacji projektu — w pdinocnej
Polsce, potudniowej Litwie oraz pétnocno-wschodnich Niemczech.

Wptyw projektu na spoteczenstwo badany jest poprzez pomiar: 1) poziomu wiedzy
spolecznosci lokalnej o rysiach; 2) postaw wobec rysi i opinii o potrzebnie ich ochrony; 3)
postrzegania korzysci i strat wynikajacych z obecnosci rysia; 4) emocjonalnego nastawienia; 5)
doswiadczen z tym gatunkiem; 6) znajomosci dziatan projektu oraz opinii o nich, a takze 7)
zrodet wiedzy o rysiach.

OPIS BADANIA

Badanie zostalo przeprowadzone w listopadzie 2024 roku za pomocg ankiety internetowe;.
Zaproszenie do wypehienia ankiety zostato wystane do grup interesariuszy wedtug kontaktow
posiadanych przez partneréw projektu oraz ogoélnodostgpnych danych kontaktowych instytucji.
Ankieta byta réwniez zamieszczona na stronie internetowej projektu. W Polsce, badanie zostato
przeprowadzone przede wszystkim poprzez zaproszenia do wypeknienia ankiety wystane do:
samorzadow gmin znajdujacych si¢ na terenie obecnego wystgpowania rysia; samorzadow
wybranych trzech gmin, na terenie ktorych obecnie nie ma rysi, ale potencjalnie moze by¢ tam
przeprowadzona w przysztosci reintrodukcja; nadlesnictw, na terenie ktorych wystepuja rysie;
kot towieckich; lokalnych organizacji pozarzadowych i stowarzyszen zajmujacych si¢ tematyka
ochrony przyrody, edukacji ekologicznej, rekreacji i turystyki; dodatkowo zamieszczajac
ankiete na stronie internetowej projektu.
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Zebrano tacznie 323 ankiety, z tego 186 w Polsce, 62 na Litwie, 75 w Niemczech (T1). Badana
grupa sktada si¢ z 39% kobiet i 56% me¢zczyzn, z istotnymi roznicami w tym zakresie pomig¢dzy
krajami. Wigkszo$¢ respondentow stanowily osoby z wyksztalceniem wyzszym (75%) i
$rednim lub technicznym (20%). Srednia wieku badanych wynosita 45 lat. Okoto jedna czwarta
respondentéw (26%) jest rolnikami, a dla prawie 1/3 z nich rolnictwo to gtowne zrodio
utrzymania. Co dziesiaty respondent ma dochody ze $wiadczenia ustug dla turystow (w tym
oferowania noclegow), ale agroturystyka nie stanowita gtownego zrédta dochodu dla prawie
zadnego respondenta (tacznie tylko 4 osoby ze wszystkich badanych krajow). Wiekszos¢
respondentéw posiada zwierzgta domowe (75%), oraz prawie potowa posiada zwierzeta
gospodarcze (45,5%), przy czym w zakresie posiadania zwierzat gospodarskich sg duze roznice
pomiegdzy grupami oséb z trzech badanych regionow. Wsrdd zwierzat gospodarczych najwiecej
0s6b posiadato drob (53 respondentow), inne zwierzgta (48), owce (22), konie (21), bydto (17).
Badanie objeto przedstawicieli samorzadow lokalnych (28% respondentéw), pracownikow
instytucji zarzadzajacych lasami (38%), mysliwych (40%) oraz pracownikow i dzialaczy
lokalnych organizacji pozarzadowych (16%).
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T1. Table 1 - Characteristics of the study sample. Tabela 1 — Charakterystyka badanej
proby. Lentelé 1. Tyrimo imties charakteristikos. Tabelle 1. Merkmale der Studienstichprobe.

Variables / country Poland | Lithuania | Germany Total
zmienne / kraj Polska Litwa Niemcy razem
kintamieji / Salis Lenkija Lietuva Vokietija Visi
Variablen / Land Polen Litauen Deutschland |  gesamt
Number of questionnaires / liczba ankiet / 186 62 75 323
klausimyny skaicius / Anzahl der Fragebogen
Gender / plec / Iytis / Geschlecht
Female / kobiety / moteris / weiblich | 51% 15% 32% 39%
Male / mezezyzni / vyras / mannlich | 46% 82% 57% 56%
Refusal / odmowa / nenoriu atsakyti / Keine Antwort 3% 3% 11% 5%
Education / wyksztaicenie / issilavinimas / Bildung
No education / brak / jokio / keine 0% 2% 0% 1%
Vocational / zawodowe / profesinis / 3% 3% 5% 4%
Berufsausbildung, Fachausbildung
Secondary / srednie lub techniczne / vidurinis arba | 26% 13% 14% 20%
profesinis / Realschulabschluss, Mittlere Reife,
Fachhochschulreife, Abitur
Tertiary / wyzsze / aukstasis / Hochschulabschluss | 71% 82% 81% 75%
Age | wiek / amZius / Alter
Min —max | 1978 19-74 18 — 65 18— 78
Mean / srednia / vidurkis / Durchschnitt 45 48 45 45
Runs a farm / prowadzi dzialalnosé rolniczq / vykdo zemés ukio veiklg / landwirtschaftliche Titigkeiten
austibt
Yes / tak /taip /ja | 18% 43% 31% 26%
n=34 n=27 n=22 n=83
Agriculture is the main source of income / rolnictwo gtéwnym zrédiem dochodow / Zemes iikis yra
pagrindinis pajamy Saltinis / Landwirtschaft als Haupteinkommensquelle
Yes / tak /taip /ja |  32% 4% 50% 28%
% of all farmers / % rolnikow / % visy akininky / % | n=11 n=1 n=11 n=23

aller Landwirte

Provides tourist services / prowadzi ustugi turystyczne/ Teikia turizmo paslaugas/ Bietet touristische

Dienstleistungen

Yes / tak / taip / ja 11% 8% 11% 10%
n=20 n=5 n=8 n=33
Owns a pet / posiada zwierzeta domowe / turi augintiniy / hat Haustiere
Yes/tak/taip/ja | 79% | 80% | 625% | 75%
Owns farm animals / posiada zwierzeta gospodarskie / turi gyvuliy / besitzt Viehbestand
Yes/tak/taip/ja | 26% | 42% |  96% | 455%

Stakeholder group in sample, multiple choice question / grupa interesariuszy — pytanie
wielokrotnego wyboru | suinteresuotyjy Saliy grupé - klausimas su keliais atsakymy variantais | Stakeholder-

Gruppe - Multiple-Choice-Frage

Local authorities / samorzqd lokalny / vietos valdzia |  44%
/ Lokale Regierung
Forester / lesnik / miSkininkas / Forster | 35%
Hunter / mysliwy / medziotojas / Jiger |  20%
NGO /NVO /NRO 14%
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WYNIKI

WIEDZA

Wigkszo$¢ respondentow wie, ze rysie przebywaja na terenie realizacji projektu (76%
wszystkich badanych), w tym najwyzszy poziom wiedzy o obecnosci rysi w badanym regionie
jest w Polsce (88% badanych), najmniejszy w Niemczech (29% badanych) (Fig. 1). Rowniez
w Niemczech najwigksza czg$¢ respondentdw zaznaczyla odpowiedz ,,nie wiem” (28%) w
pytaniu o obecno$¢ rysi w ich regionie. Warto przy tym zaznaczy¢, ze rysie dopiero zaczynaja
by¢ obecne w pdétnocno-wschodnich Niemczech, w przeciwienstwie do stalej obecnos$ci na
terenach potnocnej Polski i potudniowej Litwy.

Fig. 1. Does the lynx live in the northern Poland / southern Lithuania / north-eastern
German

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

ma.yes b.no mc.ldon'tknow

PL: Czy rysie wystepujq w potnocnej Polsce? a: tak; b: nie; c: nie wiem
LT: Ar lisys aptinkamos piety Lietuvoje? a: taip; b: ne; c: nezinau
DE: Gibt es Luchse in Nordostdeutschland? a: ja; b: nein; c: weifs nicht

Wigkszos¢ respondentow nie ma $wiadomosci rozmiaru terytorium rysia. Ogolnie 37%
badanych udzielito poprawnej odpowiedzi na to pytanie, 41% wskazalo na duzo mniejszy teren
potrzebny rysiom do zycia, 22,5% odpowiedziato ,,nie wiem”. Najwyzszy poziom wiedzy byt
w$rod niemieckich respondentow — 55% poprawnych odpowiedzi, najnizszy wsrdd litewskich
—23% poprawnych odpowiedzi. Zdecydowana wigkszos$¢ respondentow (90% ogoétem, 91% w
Polsce, 97% na Litwie, 83% w Niemczech) wie, ze ry$§ zywi si¢ ssakami, przede wszystkim
sarng.

Ponad potowa respondentéw (54%) wskazuje, ze rysie zyja na terenie ich gminy, w tym 63%
respondentow z Polski, 87% z Litwy, ale jedynie 3% z Niemiec; 32% respondentéw wskazuje,
Ze rysie nie zyja na terenie ich gminy, a 15% deklaruje brak wiedzy na ten temat. Najwigkszy
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udzial oséb deklarujacych brak wiedzy jest wsrod respondentow z Polski (18%), najnizszy
wérdd litewskich badanych (7%); w Niemczech 13,5% badanych zadeklarowato brak wiedzy.

Respondenci w Polsce i na Litwie uwazaja, ze populacja rysia w ich regionie wzrosta w
ostatnich 10 latach (odpowiednio 61% i 79% respondentéw), natomiast w Niemczech opinie
na ten temat sg podzielone (Fig. 2). Prawie wszyscy respondenci wiedza, ze ry$ jest gatunkiem
$cisle chronionym (94% respondentéw ogotem, w tym 96% w Polsce, 100% na Litwie, 89% w
Niemczech).

Fig 2. Lynx population in the northern Poland / southern Lithuania / north-eastern
Germany in the last 10 years.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M a. decreased b.increased ®c.stayesthesame ®d.|don'tknow

PL: Populacja rysia w potnocnej Polsce w ostatnich 10 latach: a: zmniejszyta sie; b.: zwigkszyta
sig, c: pozostata bez zmian; d: nie wiem

LT: Liusiy populiacija piety Lietuvoje per pastaruosius 10 mety: a: sumazéjo,; b: padidéjo; c:
liko nepakitusi; d: nezinau

DE: Luchspopulation in Nordostdeutschland in den letzten 10 Jahren: a: Verringert; b:
Vermehrt, c: Keine Verdnderung, d: weif3 nicht

PRZEKONANIA I POSTAWY

Respondenci maja raczej pozytywne przekonania i postawy wobec rysi (Fig. 3). Ponad polowa
z nich uwaza, ze obecno$¢ rysi moze pomoc w promocji lokalnych ustug i produktow, a takze
moze przycigga¢ turystow. Zdecydowana wigkszo§¢ opowiada si¢ za surowym karaniem
ktusownictwa na rysiach, jak rowniez wigkszo$¢ uwaza, ze wtadze ich kraju powinny powaznie
traktowac¢ ochrone rysi 1 wspiera¢ przywracanie tego gatunku do $rodowiska. Ponad dwie
trzecie respondentow chce przywrdcenia rysia do zamieszkiwanego przez nich regionu i uwaza,
ze jest potrzeba edukacji mieszkancow na temat tego gatunku. Opinie na temat wptywu rysia
na inne dzikie gatunki sg jednak podzielone — wida¢ potrzebe dalszej edukacji spoleczenstwa i
interesariuszy w tym zakresie.
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Fig. 3. Attitudes and perception of lynx.

1. The image of the lynx can be used to better
promote products and services in the area where it...

2. Presence of lynxes will attract tourists - _
3. Poaching - the illegal killing of lynx - should be I. _
severely punished
4. Polish /Lithuanian / German authorities should
support the reintroduction of the lynx into the wild - - _
5. 1would like to see the protection of the lynx taken I - _
seriously in Poland / Lithuania / Germany
6. | want lynxes to return to northern Poland /
southern Lithuania / north-east Germany - - _
7. People should know more about lynx in northern ‘ - _
Poland / southern Lithuania / north-east Germany
8. The presence of lynx in northern Poland / southern - _ _
Lithuania / north-east Germany will have a positive...
9. The presence of lynx in northern Poland / southern
Lithuania / north-east Germany will have a negative... _ _ -
10. Itis worth increasing the lynx population in
northern Poland / southern Lithuania / north-east...- _ _
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H a. Definitely no b. Ratherno  mc. Neitheryes, nor no d. Ratheryes me. Definitely yes

PL: Przekonania i postawy wobec rysi. 1: Wizerunek rysia moze by¢ wykorzystany do lepszego
promowania produktow i ustug na terenie jego wystgpowania; 2: Obecnosc rysi przyciggnie turystow,
3: Klusownictwo — nielegalne zabijanie rysi — powinno by¢ ostro karane; 4: Polskie wiadze powinny
wspierac¢ przywracanie rysia do Srodowiska; 5: Chce, aby ochrona rysia byta powaznie traktowana w
Polsce; 6: Chce, aby rysie powrocily na tereny potnocnej Polski; 7: Ludzie powinni wigcej wiedziec¢ o
rysiach w Polsce; 8: Obecnos¢ rysi w potnocnej Polsce bedzie

miata pozytywny wplyw na inne dzikie zwierzeta, 9: Obecnosé rysi w potnocnej Polsce bedzie

miata negatywny wplyw na inne dzikie zwierzeta; 10: Warto zwigkszac¢ populacje rysi w potnocnej
Polsce; a: zdecydowanie nie; b: raczej nie; c: ani tak, ani nie; d: raczej tak, e: zdecydowanie tak.

LT: [sitikinimai ir poZiuris j lisis. 1: Lusies jvaizdis gali buti naudojamas geriau reklamuoti produktams
ir paslaugoms jos paplitimo teritorijoje; 2: LusSys pritrauks turisty, 3: Uz brakonieriavimg - neteisétq
lusiy Zudymgq - turéty buti grieztai baudZiama; 4. Lietuvos valdZios institucijos turéty remti lusiy
reintrodukavimgq j laukine gamtq, 5: Noréciau, kad j liusiy apsaugg Lietuvoje biity Ziirima rimtai; 6:
Noriu, kad j piety Lietuvg sugrizty lisys; 7: Zmonés turéty daugiau Zinoti apie liisis piety Lietuvoje; 8:
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Lisys piety Lietuvoje turés teigiamq poveikj kitiems laukiniams gyvinams; 9: LuSys piety Lietuvoje turés
neigiamq poveikj kitiems laukiniams gyviinams; 10: Verta padidinti liisiy populiacijq piety Lietuvoje; a:
Tikrai ne; b: Veikiau Ne, c: Nei taip, nei ne; d: Veikiau taip; e: Tikrai taip.

DE: Uberzeugungen und Haltungen gegeniiber Luchsen. 1: Das Bild des Luchses kann genutzt werden,
um Produkte und Dienstleistungen in seinem Verbreitungsgebiet zu bewerben, 2: Die Anwesenheit von
Luchsen wird Touristen anziehen, 3: Wilderei - die illegale Totung von Luchsen - sollte streng bestraft
werden; 4: Die deutschen Behorden sollten die Wiederansiedlung des Luchses in freier Wildbahn
unterstiitzen, 5: Ich will, dass der Schutz des Luchses in Deutschland ernst genommen wird; 6: Ich will,
dass die Luchse nach Nordostdeutschland zuriickkehren,; 7: Menschen sollten mehr tiber Luchse in
Deutschland wissen; 8: Die Anwesenheit von Luchsen in Nordostdeutschland wird sich positiv auf
andere Wildtiere auswirken; 9: Die Anwesenheit von Luchsen in Nordostdeutschland wird sich negativ
auf andere Wildtiere auswirken; 10: Es lohnt sich, den Luchsbestand in Nordostdeutschland zu erhohen;
a: Eindeutig nein; b: Eher nein; c: Weder ja noch nein; d: Eher ja; e: Eindeutig ja.

ZNACZENIE RYSI DLA SPOEECZENSTWA

Dzikie zwierze¢ta i rysie generalnie maja duze znaczenie dla respondentéw (Fig. 4).
Zdecydowana wigkszos$¢ badanych (ponad 80%) ma pozytywne odczucia wobec przywracania
rysi do $rodowiska w ich kraju i uwaza, ze rysie s3 wazne dla przysztych pokolen, ceni ten
gatunek bez wzgledu na mozliwos¢ jego obserwacji oraz uwaza, ze ry$ ma prawo do zycia w
srodowisku naturalnym w ich kraju. Wiekszo$¢ badanych (ponad 70%) réowniez czulaby si¢
komfortowo spacerujac po lesie, w ktorym zyja rysie. Ogolnie dzikie zwierzgta sg wazne dla
prawie wszystkich badanych (ponad 95% wskazan), a rysie sa wazne dla ponad 80% z nich.
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Fig. 4. Importance of widlife and lynx.

1.1 have positive feelings about bringing lynx back into . - _
the nature in Poland / Lithuania / Germany
2. Lynxes living in Poland / Lithuania /Germany are I - _
important for future generations

3. Whether | can observe lynxes in the wild or not, it is

important to me that they live in Poland / Lithuania / I - _

Germany

4.1 would feel comfortable walking in a forest where
tynxes live i ]
5. Lynx has a right to live in their natural habitatin I . _
Poland/ Lithuania / Germany

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M a. Definitely no b. Ratherno  mc. Neitheryes, nor no d.Ratheryes  me. Definitely yes

PL: Znaczenie dzikich zwierzqt i rysi. 1: Mam pozytywne uczucia wobec

przywracania rysi do srodowiska w Polsce; 2: Rysie Zyjgce w Polsce sq wazne dla przysztych pokolen,
3: Niezaleznie od tego, czy moge obserwowac rysie w naturze czy nie, jest dla mnie wazne, ze mieszkajq
one w Polsce; 4: Czutbym sie komfortowo spacerujgc po lesie, w ktorym mieszkajq rysie; 5: Rysie majq
prawo do zycia w swoim naturalnym srodowisku w Polsce; 6: Rysie sq dla mnie wazne; 7: Dzika
przyroda jest dla mnie wazna; a: zdecydowanie nie, b: raczej nie; c: ani tak, ani nie; d: raczej tak; e:
zdecydowanie tak.

LT: Laukiniy gyviny ir lisiy svarba. 1: Teigiamai vertinu lusiy sugrgzinimq j Lietuvos aplinkg; 2:
Lietuvoje gyvenancios lusys yra svarbios ateities kartoms, 3: Nesvarbu, ar galiu stebéti lisis laisvéje,
ar ne, man svarbu, kad jos gyvena Lietuvoje; 4: Gerai jausciausi vaiks¢iodamas miske, kuriame gyvena
lusys; 5: Lietuvoje liSys turi teise gyventi savo natiraliose buveinése; 6: Lusys man yra svarbios; 7:
Man svarbi laukiné gamta; a: Tikrai ne; b: Veikiau Ne, c: Nei taip, nei ne; d: Veikiau taip, e: Tikrai taip.
DE: Die Bedeutung von Wildtieren und Luchsen. 1: Ich stehe der Wiederansiedlung von Luchsen in der
Natur in Deutschland positiv gegeniiber; 2: Die in Deutschland lebenden Luchse sind wichtig fiir
zukiinftige Generationen, 3: Ob ich nun Luchse in freier Wildbahn beobachten kann oder nicht, es ist
mir wichtig, dass sie in Deutschland leben; 4: Ich wiirde mich wohlfiihlen, wenn ich in einem Wald
spazieren ginge, in dem Luchse leben; 5: Der Luchs hat ein Recht darauf, in seinem natiirlichen
Lebensraum in Deutschland zu leben; 6: Luchse sind wichtig fiir mich; 7: Wildtiere sind wichtig fiir
mich. a: Eindeutig nein; b: Eher nein, c: Weder ja noch nein; d: Eher ja, e: Eindeutig ja.

Co-funded by o P = Narodowy Fundusz
he E Uni . b Ochrony Srodowiska
the European Union NATURR 2000 i Gospodarki \Wodnej




POSTRZEGANIE KORZYSCI I ZAGROZENIA

W odpowiedzi na pytanie otwarte o korzysci i zagrozenia wynikajace z obecnosci rysi w
srodowisku, 107 badanych z Polski wymienito korzysci i 69 wymienilo zagrozenia. Wsrdd
litewskich respondentéw, 26 0s6b wymienito korzysci i 40 wymienito zagrozenia, a wsrdd
niemieckich — 48 wymienito korzys$ci i 46 wymienito zagrozenia. Wigkszo$¢ wymienionych
korzysci odnosi si¢ do zwigkszania biordznorodnosci, ogdlnych korzysci dla przyrody i balansu
w przyrodzie (80 wskazan), nastepnie regulacji populacji innych gatunkow (60 wskazan) —
najczesciej podawana byta sarna, ale tez pojawity si¢ bobry i gryzonie (Fig. 5). W nastg¢pnej
kolejnosci wymieniane byty korzysci dla turystyki i zwigkszanie atrakcyjnos$ci turystycznej
regionu (21 wskazan), warto§¢ sama w sobie rysia i rados¢ z jego powrotu do srodowiska (18
wskazan), wartosci estetyczne rysia (8 wskazan), zwigkszanie §wiadomosci ekologicznej i
edukacja ekologiczna spoteczenstwa (6 wskazan).

Wigkszo$¢ zagrozen wymienianych przez respondentow dotyczy bezpieczenstwa zwierzat
hodowlanych (41 wskazan), nastgpnie redukcji populacji sarny, innej zwierzyny townej oraz
zaburzanie ekosystemu poprzez redukcje liczebnosci innych gatunkéw (po 34 wskazania).
Litewscy respondenci w szczegdlnosci wskazywali zagrozenie dla populacji zajaca.
Dostrzeganym zagrozeniem s3 rowniez nieuzasadnione obawy ludzi i brak akceptacji dla rysia
wynikajace z braku wiedzy (20 wskazan). Wymienione zostaly rowniez zagrozenia dla zwierzat
domowych, przede wszystkim wolno wychodzacych kotéw (17 wskazan), ryzyko wypadkow
drogowych, zagrozenia dla ludzi oraz pojawienie si¢ klusownictwa — po 6 wskazan.

Co istotne, wplyw obecno$ci rysi na populacje sarny jest podawany przez respondentow
zarowno jako korzys¢, jak i zagrozenie. W przypadku korzysci, stwierdzenia na temat wptywu
rysi na populacj¢ sarny pojawialy si¢ najczesciej w konteks$cie zachowania rownowagi w
ekosystemie oraz pozytywnego wplywu na odbudoweg roslin. W przypadku zagrozen,
najczesciej pojawiaty si¢ w kontekscie redukcji pogtowia zwierzyny townej i utrudnionych
polowan.
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Fig. 5. Benefits from lynx presence in the local environment. I: frequencies, II: word cloud.
I. Frequences of responses — categorized.

1. nature/ biodiversity in general/ balans in nature [N

2. natural selection / impact on population of other

animals |
3. tourism / attactiveness of the region | IINENEGEGEE
4. inherent value of lynx and its return to nature || N
5. aesthetics |
6. ecological awareness and education [l
7.other 1H
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PL: Korzysci z obecnosci rysia w lokalnym srodowisku. I — czestosci — skategoryzowane odpowiedzi, 11
— word cloud. Kategorie odpowiedzi: 1: przyroda, bioroznorodnosc, rownowaga w przyrodzie; 2:
selekcja naturalna, wplyw na populacje innych zwierzqt; 3: turystyka, atrakcyjnosc regionu; 4: wartos¢
sama w sobie rysia i przywracania go do srodowiska; 5: estetyka, pickno, 6: swiadomos¢ i edukacja
ekologiczna, 7: inne.

LT: Lisiy nauda vietos aplinkai. I - daznumas - kategorizuoti atsakymai, Il - Zodziy debesis. Atsakymy
kategorijos: 1: gamta, biologiné jvairové, pusiausvyra gamtoje; 2: naturali atranka, poveikis kity
gyviny populiacijoms, 3: turizmas, regiono patrauklumas, 4: savaiminé lisies verté ir jos atkirimas
aplinkoje; 5: estetika, groZis; 6: aplinkosauginis sqgmoningumas ir Svietimas, 7: kita.

DE: Nutzen des Luchses fiir die lokale Umwelt. I - Hiufigkeit - kategorisierte Antworten, I - word cloud.
Antwortkategorien: 1: Natur, biologische Vielfalt, Gleichgewicht in der Natur, 2: natiirliche Auslese,
Auswirkungen auf die Populationen anderer Tiere; 3: Tourismus, Attraktivitit der Region; 4:
intrinsischer Wert des Luchses und seine Riickkehr in die Natur: 5: Asthetik, Schonheit; 6:
Umweltbewusstsein und bildung; 7: Sonstiges.

I1. Word cloud based on responses to open question.
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Fig. 5. Threats from lynx presence in the local environment. I: frequencies, II: word cloud.

I. Frequences of responses — categorized.

1. farm animal safety

2. recution of roe deer

3. disruption of ecosystem, danger to other species
4. fear / lack of knowledge / lack of acceptance

5. pets safety

6. road accidents

7. human safety

8. poaching and other threat to lynx

9. other

o
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35 40 45

PL: Zagrozenia wynikajgce z obecnosci rysia w lokalnym srodowisku. I — czestosci — skategoryzowane
odpowiedzi, II — word cloud. Kategorie odpowiedzi: 1: bezpieczenstwo zwierzqt gospodarczych; 2:
redukcja populacji sarny, 3: zaklocenie ekosystemu, zagrozenie dla innych gatunkow,; 4: lek, brak
wiedzy, brak akceptacji spolecznej; 5: bezpieczenstwo zwierzqt domowych, 6: wypadki drogowe, 7:

bezpieczenstwo ludzi; 8: kltusownictwo, 9: inne.

LT: Grésmeés, kurias kelia lisiy buvimas vietos aplinkoje. I - daznumas - kategorizuoti atsakymai, II -
Zodziy debesis. Atsakymy kategorijos: 1: ukiniy gyvuliy saugumas, 2: Serny populiacijos mazéjimas; 3:
ekosistemos trikdymas, grésmé kitoms rusims; 4. baimé, Ziniy tritkumas, visuomenés nepritarimas, 5:
naminiy gyviiny saugumas;, 6: nelaimingi atsitikimai kelivose; 7: Zmoniy saugumas; §:

brakonieriavimas, 9: kita.

DE: Bedrohungen durch die Anwesenheit von Luchsen in der lokalen Umwelt. I - Hdufigkeit -
kategorisierte Antworten, Il - Wortwolke. Antwortkategorien: 1: Sicherheit von Nutztieren; 2:
Verringerung der Rehwildpopulation; 3: Storung des Okosystems, Bedrohung anderer Arten; 4: Angst,
mangelndes Wissen, fehlende soziale Akzeptanz, 5: Sicherheit von Haustieren, 6: Verkehrsunfille; 7:

Sicherheit von Menschen, 8: Wilderei; 9: Sonstiges.

I1. Word cloud based on responses to open question.
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EMOCJE

Ogodlnie respondenci maja pozytywne i bardzo pozytywne nastawienie wobec rysi (Fig. 6).
Najwigkszy udziat osdb o neutralnym nastawieniu jest wsrod respondentow litewskich, a
najwiekszy udzial osob z pozytywnym nastawieniem jest wsrod polskich respondentow.

Fig. 6. What are your feelings towards lynxes?

oot | I I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M a. very negative b. negative mc. neutral d. positive M e. very positive

PL: Jakie sq Pana(i) uczucia wobec rysi? a: bardzo negatywne, b: negatywne; c: neutralne; d:
pozytywne, e: bardzo pozytywne.

LT: Kokie Jisy jausmai lusiy atzvilgiu? a: labai neigiami; b: neigiami; c: neutraliis, d:
teigiami; e: labai teigiami.

DE: Was ist Ihre personliche Haltung zu Luchsen? a: sehr negativ; b: negativ, c: neutral; d: positiv;
e: sehr positiv.

W pytaniu otwartym o emocje w sytuacji spotkania rysia pojawiat si¢ przede wszystkim strach,
ale tez r6zne pozytywne emocje, takie jak ekscytacja, rados¢, cickawos¢, satysfakcja, respekt,
szczescie, zaskoczenie (Fig. 7). Strach nie musi wigzac si¢ z negatywnym stosunkiem do rysia,
ale by¢ racjonalng reakcja na spotkanie dzikiego drapieznika. Emocje jednoznacznie
negatywne, takie jak zlo$¢, pojawialy si¢ sporadycznie. Wsrod emocji zwigzanych z
potencjalng obecno$cig rysi niedaleko ich miejsca zamieszkania, respondenci roéwniez
wymieniali przede wszystkim pozytywne emocje, znacznie rzadziej wskazujgc rOwniez strach
i obawy (Fig. 8).

Co-funded by -4 Narodowy Fundusz
he E Uni . - Ochrony Srodowiska
the European Union NATURR IO i Gospodarki Wodnej




Fig. 7. How would you feel if you met a wild lynx? Word cloud based on answers to an
open-ended question.
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PL: Co by Pan(i) czul(a) spotykajgc dzikiego rysia? Word cloud na podstawie odpowiedzi na
pytanie otwarte.

LT: Kaip jaustumétés sutike laukine lisj? Zodziy debesis cloud pagal atsakymus j atvirg
klausimg.

DE: Word cloud auf der Grundlage der Antworten auf die offene Frage.

DOSWIADCZENIA

Zdecydowana wigkszo$¢ respondentoéw widziala przynajmniej raz w Zyciu rysia, 68% w
niewoli (zagrodzie pokazowej lub ogrodzie zoologicznym), 37% na wolnosci w $rodowisku
naturalnym, a jedynie 9% nie widzialo nigdy rysia. Az trzy czwarte badanych chcialyby
ponownie lub po raz pierwszy zobaczy¢ rysia na wolnosci (76% badanych).

Wsréd badanych oséb 9% respondentow do§wiadezyto osobiscie szkody spowodowanej przez
rysia. Bylo to 13 os6b z Polski (7% respondentow polskich), 12 z Litwy (19%) oraz 3 osoby z
Niemiec (4%).
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Fig. 8. How would you feel knowing that lynx live in the vicinity of your place of residence
(up to 10 km from home)? Multiple choice question.

1. interested |

2. pleased
3. excited
4. scared
5. worried

6. indifferent

o
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PL: Jakie emocje czut(a)by Pan(i) wiedzqc, ze rysie zZyjg w okolicy Pana(i) miejsca
zamieszkania (do 10 km od domu)? Odpowiedzi: 1: ciekawosé¢; 2: radosé; 3: ekscytacje; 4.
strach; 5: zmartwienie; 6. obojetnosc.

LT: Kokias emocijas patirtuméte zinodami, kad netoli jiisy gyvenamosios vietos (iki 10 km nuo
namy)gyvena lisys? Atsakymai: 1: smalsumas, 2: pasitenkinimas, 3: teigiamas jaudulys; 4:
baimé; 5: nerimas, 6: abejingumas.

DE: Welche Gefiihle wiirden Sie empfinden, wenn Sie wiissten, dass Luchse in der Nihe Thres Wohnorts

(bis zu 10 km von Ihrem Haus entfernt) leben? Antworten: 1: Neugier; 2: Freude; 3: Aufregung; 4:
Angst; 5: Sorge; 6: Gleichgiiltigkeit.

OPINIE O PROJEKCIE

Bardzo duza czg$¢ respondentéw (42%) styszata o projekcie przywracania rysi do srodowiska
na obszarze poétnocnej Polski, potnocno-wschodnich Niemiec i potudniowej Litwy. Najwigkszy
udzial respondentéw znajacych dziatania projektu jest w Polsce (52%), a najmniejszy w
Niemczech (27%). Zdaniem wigkszo$ci respondentow, projekt przyczynia si¢ do lepszej
ochrony rysi w tym regionie (facznie 79% wskazan ,,zdecydowanie tak” i ,,tak). Prawie co
trzeci respondent zna stron¢ internetowa projektu (32%), przy czym najwyzsza znajomos¢
strony publikujacej informacje o dziataniach projektu — ,hunter.It” — jest wsrod litewskich
badanych (81%). W Polsce i w Niemczech 27% badanych znato strony ,,rysie.org” i ,,rewilding-
oder-delta.com”.
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ZRODEA WIEDZY O RYSIACH

Respondenci swoja wiedze o rysiach czerpiag w pierwszej kolejno$ci z internetu, a nastgpnie z
ksigzek, prasy branzowej 1 popularno-naukowej, literatury naukowej; z wlasnego
doswiadczenia przebywania w lesie; filmow i telewizji (Fig. 9). Rzadziej jako zrodto wiedzy o
rysiach wymieniane byly inne osoby, w tym mysliwi i le$nicy, edukacja formalna w szkole i na
studiach, eksperci, zoo i1 zagrody pokazowe, a takze udzial w konferencjach i warsztatach. Co
istotne, wsrod wskazan w pytaniu otwartym jako zroédto wiedzy zostalo wymienione
Zachodniopomorskie Towarzystwo Przyrodnicze oraz Dzika Zagroda.

Fig. 9. Sources of knowledge about lynx.

1.internet/ social media

2. books / press / scientific literature

3. own experience / observations in nature
4.TV / movies

5. from other people, hunters, foresters

6. formal education

7.ZTP / Dzika Zagroda

8. experts in biology

9. show enclosure, zoos

10. conferences, workshops

o
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PL: Zrédla wiedzy o rysiach. 1: internet / media spolecznosciowe; 2: ksigzki, prasa, literatura
naukowa; 3: witasne doswiadczenia, obserwacja przyrody,; 4: TV, filmy, 5: inni ludzi, mysliwi,
lesnicy; 6: formalna edukacja; 7: ZTP, Dzika Zagroda; 8: eksperci biolodzy; 9: zagrody
pokazowe, zoo; 10: konferencje, warsztaty.

LT: Ziniy apie lisis Saltiniai. 1: internetas / socialinés medijos; 2: knygos, spauda, moksliné
literatiira; 3: savo patirtis, gamtos stebéjimas, 4: televizija, filmai; 5: kiti Zmonés, medziotojai,
miskininkai; 6: formalusis Svietimas, 7: ZTP. , Dzika Zagroda*; 8: biologai ekspertai; 9:
parodomieji aptvarai, zoologijos sodai,; 10: konferencijos, seminarai.

DE: Quellen des Wissens iiber Luchse. 1: Internet/Soziale Medien; 2: Biicher, Presse,
wissenschaftliche Literatur; 3: eigene Erfahrungen, Naturbeobachtung, 4: Fernsehen, Filme;
5: andere Menschen, Jiger, Forster; 6: formale Bildung; 7: ZTP “Dzika Zagroda*“; 8:

Fachbiologen; 9: Schaugehege, Zoo; 10: Konferenzen, Workshops.
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WNIOSKI

e Badane grupy posiadaja podstawowy poziom wiedzy o rysiach. Wiedze t¢ warto
uzupehia¢ o informacje o wielko$ci terytorium rysia i roli rysia w ekosystemie.

e Postawy wobec rysi i ich ochrony sg generalnie pozytywne. Warto zapewni¢, aby wraz
Z rosngcg obecnoscig rysia w sSrodowisku nastawienie to nie uleglo zmianie na bardziej
negatywne.

e Glowne grupy, do ktorych nalezy adresowad dziatania ze wzgledu na mozliwos¢
wystapienia konfliktow z ochrong rysia to hodowcy, mysliwi i wlasciciele zwierzat
domowych, przede wszystkim wolno chodzacych kotow, a takze osoby spacerujace z
psami w lesie.

e Dziatania edukacyjne powinny zapobiega¢ powstawaniu nieuzasadnionej atmosfery
strachu 1 obaw zwigzanych z obecnos$cig rysia w srodowisku.

e Warto wykorzystywa¢ pozytywne emocje, ktére badani deklarowali wobec rysi.
Obecno$¢ rysia w srodowisku i moze by¢ wykorzystywane do promocji turystyki w
regionie, a takze do promocji lokalnych produktéw i ushug.

e Nalezy podkresli¢ generalnie pozytywne przekonania, postawy i emocje wobec rysi,
pomimo wysokiego udzialu w badaniu osob, ktére osobiscie doswiadczyly szkody
spowodowanej przez rysia.

e Nalezy zadba¢ o dostgpno$¢ wiarygodnych informacji o rysiach w internecie, poniewaz
jest on glownym Zrédtem informacji dla wigkszosci respondentow. Warto wykorzystac
zardwno strony internetowe, jak i media spotecznosciowe, oraz rézne sposoby przekazu
— zaro6wno artykuty, jak i filmy.

e Strony, na ktorych partnerzy projektu udostepniajg informacje o swoich dziataniach nie
sa powszechnie znane respondentom. W pytaniach otwartych o zrodta wiedzy o rysiu
wymienione bylo natomiast, cho¢ przez nieliczne osoby, Zachodniopomorskie
Towarzystwo Przyrodnicze oraz ,,Dzika Zagroda”.
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